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Abstract 
The aim of the work. The article is devoted to a comprehensive study of commemorative 

initiatives and building of monuments connected with the commemoration of victims of Nazi terror 
on the territory of the Kharkiv region. The article explains the specifics of honoring the memory of 
different groups of victims of Nazi terror on the territory of the Kharkiv region in wartime and in 
the post-war period. 

The methodological base consists of general scientific methods (analysis, synthesis, 
deduction, induction, systematic approach) along with special historical ones (historical-
comparative, historical-systematic). The principles of scientificity, objectivity, and historicism are 
also applied. 

The scientific novelty of the research is defined by the fact that the author conducted for 
the first time a comprehensive study of commemorative initiatives of victims of Nazi terror on the 
territory of the Kharkiv region. 

Conclusions. During 1941-1945, the Kharkiv region was controlled by the German Military 
Administration. The German occupation regime established in the Kharkiv region led to numerous 
deaths among civilians and prisoners of war. 

The people’s initiative served as the first step in commemorating the victims of war. 
Further, the state assumed control over the building of monuments. Works of monumental art 
became the instruments for the distribution of Soviet myths about «The Great Patriotic War». The 
official Soviet ceremonial model of commemoration was characterized by an intrusive cult of 
internationalism, heroism, Soviet patriotism, and self-sacrifice. The authorities stayed indifferent 
to people, keeping no record of victims and depersonalizing the dead. Due to the fatal defeats of the 
Red Army, the Kharkiv region lost about half a million citizens, but it wasn’t highly ranked in the 
national narrative about the war. The state demonstrated discriminatory methods for 
commemoration of certain categories of the dead. Some of them were represented in the memorial 
space, and others were deprived of their rights. First of all, this concerned victims of mass terror – 
Jews, orphans, and prisoners of war. Only with the collapse of the communist regime and the 
independence of Ukraine these categories of victims of Nazi terror got the opportunity to convey 
their own vision of war to the general public. 
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ОСОБЛИВОСТІ УВІЧНЕННЯ ПАМ’ЯТІ ЖЕРТВ НАЦИСТСЬКОГО ТЕРОРУ  
НА ХАРКІВЩИНІ У ВОЄННИЙ І ПОВОЄННИЙ ЧАС 

 
Віталій Яковлєв* 

 
Анотація 
Мета роботи. У статті комплексно досліджено комеморативні практики та 

пам’яткотворча діяльність, пов’язані з увічненням пам’яті жертв нацистського терору на 
території Харківської області. У роботі визначено особливості вшанування пам’яті різних 
груп жертв нацизму на Харківщини у воєнний та повоєнний час. 

Методологічну основу дослідження складають як загальнонаукові (аналіз, синтез, 
дедукція, індукція, системний підхід), так і спеціально-історичні (історико-порівняльний, 
історико-системний) методи, а також застосовувалися принципи науковості, об’єктивності 
та історизму. 

Наукова новизна статті полягає в тому, що вперше автором комплексно досліджено 
особливості комеморації жертв нацистського терору на Харківщині. 

Висновки. Протягом 1941–1943 рр. Харківщина перебувала у сфері управління 
німецької військової адміністрації. Нацистський окупаційний режим, встановлений на 
теренах краю, призвів до численних жертв серед цивільного населення та 
військовополонених.  

На початковому етапі вшанування пам’яті жертв війни стало результатом народної 
ініціативи. У подальшому держава перебрала на себе контроль у питанні пам’яткотворення. 
Твори монументального мистецтва стали своєрідними ретрансляторами радянських міфів 
про «Велику Вітчизняну війну». Для радянської парадно-офіційної моделі пам’яті були 
притаманні нав’язливий культ інтернаціоналізму, героїзму, радянського патріотизму та 
саможертви. Недорахованість жертв і знеособленість загиблих свідчили про байдуже 
ставлення влади до народу. Через фатальні поразки Червоної армії Харківщина, хоча й 
втратила понад півмільйона своїх мешканців, зайняла доволі скромне місце в 
загальнодержавному наративі про війну. Держава застосовувала вибірковість щодо 
вшанування пам’яті певних категорій загиблих. Одні з них були представлені в 
меморіальному просторі, інші – позбавлені права голосу. Передусім це стосувалося жертв 
масового терору – євреїв, дітей-сиріт, військовополонених. І лише з крахом комуністичного 
режиму та набуттям Україною незалежності, ці категорії жертв нацистського терору 
отримали змогу репрезентувати власну версію війни.  

Ключові слова: Друга світова війна, нацистська окупація, Харківщина, жертви 
нацистського терору, комеморація, пам’ятники 
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Постановка проблеми. Історична пам’ять – невід’ємна складова будь-якого 
суспільства. Колективні уявлення про минуле є важливим елементом колективної та 
індивідуальної самоідентифікації. Травматичний досвід воєн посідає особливе місце у 
людській пам’яті. Серед бурхливих подій XX ст., безперечно, найтрагічнішою 
сторінкою української історії залишається Друга світова війна. Протягом 1941–1943 рр. 
Харківщина перебувала під німецькою окупацією. Нацистський режим, 
встановлений на теренах краю, вирізнявся винятковою жорстокістю й призвів до 
численних жертв серед місцевого люду. Цілі групи цивільного населення були 
знищені за етнічними, політичними та фізичними ознаками. За радянських часів 
через причини ідеологічного характеру, жертви нацистського терору були 
представлені у загальному наративі війни досить вибірково. Лише з набуттям 
Україною незалежності низка категорій жертв нацизму і учасників війни отримали 
право на представлення власної версії війни в меморативному просторі.  

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Вивчення питання особливостей 
вшанування пам’яті жертв війни, попри значні досягнення сучасної української 
історіографії1, потребують додаткових досліджень. Особливостям офіційної 
радянської політики пам’яті про нацистську окупацію України на прикладі 
Харківщини присвячений творчий доробок І.Є. Склокіної2. В своїх працях вона 
відзначала, що в радянському наративі про війну жертви нацизму не набули 
достойного вшанування: про них згадували принагідно, лише тоді, коли мова 
заходила про внесок СРСР у перемогу над нацизмом3.  

Питання встановлення скульптурних композицій на братських могилах 
радянських воїнів на території Харківської області висвітлене у праці 
Я. Пересьолкової та Н. Мархайчук. У своїй роботі авторки виявили основні художні 

                                                
1 Денисенко Г.Г. Друга світова війна в пам’ятках історії та культури. Наукові записки НаУКМА. Історичні 
науки. 2002. Т. 20. Ч. 2. С. 24–27; Гриневич В. Політика пам’яті Другої світової війни в Україні: у пошуках 
ідентичності та консолідації. Наукові записки Інституту політичних і етнонаціональних досліджень 
ім. І.Ф. Кураса НАН України. 2011. № 4 (54). С. 111–127; Калібовець С.М. Меморіали Великої Вітчизняної 
війни у містах-героях України та політика пам’яті (1942–1980-х рр.). Наукові записки: [Національного 
педагогічного університету імені М.П. Драгоманова]. 2012. Вип. 103. С. 246–259; Левітас Ф. Пам’ять про 
Другу світову війну в контексті сучасного історичного дискурсу. Наукові записки Інституту політичних 
і етнонаціональних досліджень ім. І.Ф. Кураса НАН України. 2013. № 2 (64). С. 83–97; Довганик Н.М. 
Історична пам’ять про Другу світову війну в контексті формування української політичної нації. 
Історико-політичні студії: зб. наук. пр. 2014. № 2. С. 34-40. 
2 Склокіна І.Є. Пам’ять про Другу світову війну та нацистську окупацію України в повсякденних 
практиках радянського суспільства (1953–1985). Вісник Харківського національного університету імені 
В.Н. Каразіна. Серія: Історія. 2011. № 982. Вип. 44. С. 199–220. URL: 
http://nbuv.gov.ua/UJRN/VKhIS_2011_982_44_23; Склокіна І.Є. Радянська політика пам’яті про колаборацію 
періоду нацистської окупації як інструмент національної політики: регіональний аспект. Національна та 
історична пам’ять: зб. наук. праць. Київ, 2012. Вип. 5. С. 118–141. 
3 Склокіна І.Є. Перетворення матеріального простору як чинник політики пам’яті про нацистську 
окупацію Харківщини (1943–1953 рр.). Національна та історична пам’ять: зб. наук. праць. Київ. 2013. 
Вип. 6. С. 174–186. URL: http://nbuv.gov.ua/UJRN/Ntip_2013_6_19  
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образи та визначили їх зв’язок з радянською політикою вшанування пам’яті 
учасників та жертв війни4. 

Метою даної роботи є ґрунтовне дослідження комеморативних практик та 
пам’яткотворчої діяльності, пов’язаних з увічненням пам’яті жертв нацистського 
терору на території Харківської області. Ціллю статті є визначення особливостей 
вшанування пам’яті різних груп жертв нацизму на Харківщини у воєнний та 
повоєнний час. 

Виклад основного матеріалу. Кожна з держав-учасниць Другої світової війни 
сформувала власну модель пам’яті. Війни зазвичай використовуються і 
переможцями, і переможеними для формування та корегування своїх національних 
ідентичностей. У СРСР міф про заснування Радянського Союзу – «Велику Жовтневу 
соціалістичну революцію» було доповнено «другим стовпом віри» про «Велику 
Вітчизняну війну», який став важливим підтвердженням легітимності радянського 
ладу. Зблідлий привид більшовицької революції змінив міф про «священну війну», 
рясно замішаний на російському націоналізмі5. Псевдоінтернаціональна концепція 
«дружби народів» нівелювала національний момент і була спрямована на об’єднання 
багатонаціональної держави та формування єдиної радянської ідентичності. Поняття 
«радянський народ» як нерозривна, однорідна та невизначена позакласова та 
позастанова єдність вже під час війни набуло «плоті й крові». Пам’ять про війну не 
стала носієм демократичних цінностей антифашизму, як це було на Заході. У 
Радянському Союзі пропаганда цілеспрямовано прищеплювала населенню 
поліетнічної держави націоналістичний наратив, прикрашений соціалістичною 
риторикою про «великий та непереможний російський народ». Принципи свободи 
та рівності були замінені героїзмом і жертовністю радянського народу. 

У перші повоєнні роки культ пам’яті війни не набув справжнього поширення. 
До 1953 р. єдиним «істориком» війни був сам Й. Сталін. Його промови, тези, 
висловлювання та зауваження, зібрані у брошурі «О Великой Отечественной войне 
Советского Союза», декретувалися й ставали незаперечними постулатами в 
написанні історії війни. Радянська риторика того часу містила загальні висновки та 
характеристики, під які партійні ідеологи відбирали потрібні факти та 
обґрунтування6. З приходом до влади М. Хрущова відбулося розвінчання культу особи 
Сталіна, на якого переклали всі прорахунки та помилки керівництва комуністичної 
партії7. Завершення формування радянської моделі пам’яті війни та утвердження її в 
                                                
4 Пересьолкова Я., Мархайчук Н. Пам’ятники на братських могилах як візуалізація колективної пам’яті 
про Другу світову війну (на прикладі скульптур на братських могилах Харківщини ІІ пол. ХХ ст.). Харків: 
Раритети України, 2018. 160 с. 
5 Сталин И. О Великой Отечественной войне Советского Союза. Москва: ОГИЗ. Государственное 
издательство политической литературы, 1947. С. 196; Воробьев Ф.Д., Кравцов В.М. Великая 
Отечественная война Советского Союза 1941–1945 гг.: Краткий военно-исторический очерк. Москва: 
Военное издательство Министерства обороны Союза ССР, 1961. С. 443. 
6 Сталин И. О Великой Отечественной войне… С. 196. 
7 О культе личности и его последствиях. Доклад Первого секретаря ЦК КПСС тов. Хрущова Н.С. 
ХХ съезду Коммунистической партии Советского Союза 25 февраля 1956 года. Известия ЦК КПСС. 1989. 
№ 3 (290). С. 146–151. 
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суспільній свідомості відбулося в брежнєвську добу. Головні тези історії про «Велику 
Вітчизняну війну» набули доконаного вигляду8. 

Ідеологічною основою завойовницької стратегії нацистів стали расові теорії 
Гітлера «про вищі та нижчі раси» та його тези щодо необхідності завоювання та 
колонізації «життєвого простору» на сході. Йшлося про фізичне усунення 20 
мільйонів «нижчих» народів, переважно слов’янських (росіян, поляків, чехів, 
словаків, болгар, українців, білорусів)9. Протягом 1941–1943 рр. Харківська область 
стала ареною запеклого німецько-радянського протистояння, на її території майже 
безперервно точились бойові дії. На відміну від центральних областей, які увійшли 
до складу рейхкомісаріату «Україна» і де влада була передана цивільним органам, 
Харківщина весь час перебувала в руках німецької військової адміністрації. 
Німецький окупаційний режим, встановлений у м. Харків і в Харківській області, 
вирізнявся винятковою жорстокістю. Його діяльність мала на меті не лише 
упокорення та експлуатацію місцевого люду, передусім вона була спрямована на 
повне знищення цілих груп населення за етнічними, політичними та фізичними 
ознаками. Політика геноциду місцевого населення була не просто бузувірською 
фантазією нацистських очільників, вона ретельно та послідовно втілювалась у 
життя військовою адміністрацією на місцях.  

Щодо втрат уродженців Харківщини під час Другої світової війни спеціальні 
дослідження не проводилися. За даними перепису населення 1939 р. на території 
Харківської області проживало 2 552 696 чоловік10. Напередодні війни на території 
області за одними даними проживало 2 755 000 чоловік11, за іншими – 2 618 000 осіб12. 
На 1 січня 1945 р. кількість населення регіону зменшилася до 1 747 000 чоловік, а на 
1 липня 1946 р. зросла до 2 041 000 чоловік13. За радянських часів називалася цифра, 
призваних до лав Червоної армії жителів області, яка складала більше 294 тисяч 
чоловік14. Пізніше вона змінилася в бік збільшення. За підрахунками наукової 
редакції Харківського обласного видання Книги пам’яті України, до війська було 

                                                
8 История СССР с древнейших времен до наших дней: В 2 сериях: В 12 т. Москва: Наука, 1973. Серия 2: 
Т. 10: СССР в годы Великой Отечественной войны (1941–1945 гг.) / Ответ. ред. тома: Карасев А.В., 
Самсонов А.М. С. 740–760; Українська РСР у Великій Вітчизняній війні Радянського Союзу 1941–1945 рр.: В 
3 т. Київ: Видавництво політичної літератури України, 1969. Т. 3: Радянська Україна в завершальний 
період Великої Вітчизняної війни (1944–1945 рр.) / Ред. кол.: Назаренко І.Д. (голова). С. 406. 
9 Безсмертя. Книга Пам’яті України. 1941-1945 / Гол. ред. кол.: Герасимов І.О. (голова). Київ: Пошуково-
видавниче агентство «Книга Пам’яті України», 2000. С. 567. 
10 Численность населения СССР на 17 января 1939 г. по районам, районным центрам, городам, рабочим 
поселкам и крупным сельским населенням пунктам: По данным Всесоюзной переписи населения 1939 г. 
Москва: Госпланиздат, 1941. С. 8. 
11 В боях за Харьковщину: Воспоминания участников Великой Отечественной войны. Харьков: 
Издательство «Прапор», 1968. С. 6. 
12 Безсмертя. Книга Пам’яті України… С. 561. 
13 Перковський А.Л., Пирожков С.І. Демографічні втрати народонаселення Української РСР у 40-х рр. 
Український історичний журнал. 1990. № 2 (347). С. 17. 
14 В боях за Харьковщину… С. 6. 
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призвано не менше 400 000 жителів м. Харків та області, з них 270 000 – загинуло15. 
Крім того, 270 100 жителів були евакуйовані разом з промисловим обладнанням та 
державними установами в східні регіони СРСР16. Округлені відомості щодо наслідків 
німецької окупації краю вперше були названі 1948 р. в праці О.Г. Окладного. За 
даними автора, людські втрати склали «280 тисяч розстріляних, повішених, 
замучених в «душогубках», померлих від голоду і 160 тисяч вивезених для знищення в 
німецькому рабстві»17. Офіційно затверджена кількість жителів області, які 
постраждали від нацистського терору, була оприлюднена 1969 р. в третьому томі 
академічного видання «Українська РСР у Великій Вітчизняній війні Радянського 
Союзу 1941–1945 рр.»: 

- «вбито і замучено цивільного населення» – 270 296 чоловік; 
-  «вивезено в німецьке рабство» – 164 045 чоловік18. 
За радянських часів одним з важливих каналів поширення наративу про 

«Велику Вітчизняну війну» стали пам’ятники та меморіали, присвячені героям та 
жертвам минулої війни. Партійне керівництво та комуністичні ідеологи чудово 
розуміли символізм та виховне значення творів монументального мистецтва, які 
спрямовували спогади суспільства в потрібне русло та стали своєрідними 
ретрансляторами офіційної політики пам’яті про війну. Перші кроки з увічнення 
пам’яті загиблих військовослужбовців Червоної армії були зроблені ще під час війни. 
Відповідно до постанови ДКО від 1 квітня 1942 р. № 1517, з метою приведення у 
належний стан звільнених територій та дотримання санітарних норм, обласні та 
місцеві виконкоми Рад депутатів трудящих мали для цього створювати спеціальні 
команди з місцевих жителів. Окрім прибирання полів битв, на них покладались 
обов’язки з впорядкування поховань бійців і командирів Червоної армії та цивільного 
населення19. Під час війни більшість обелісків, монументів та пам’ятних знаків, 
встановлювалися згідно з рішенням Військових рад фронтів, армій, місцевих органів 
влади, а також за ініціативи учасників боїв та місцевих жителів20. Радянський 
мистецтвознавець І.Л. Маца у 1943 р. описав один з імпровізованих пам’ятників 
воїнам-артилеристам на Харківщині, встановлений бойовими побратимами. Він 
складався з придорожнього каміння, пірамідок зі снарядів та понівеченої ворожої 
гармати. «Традиційна мова подібних пам’ятників поки ще дуже обмежена: це 
варіанти обелісків – усічених пірамідок, варіації п’єдесталів зі скульптурним 
завершенням і, нарешті, майже необроблені «мальовничі» стели-пам’ятники з 

                                                
15 Книга Пам’яті України. Харківська область: Харків, Дзержинський р-н, Жовтневий р-н, Київський р-н, 
Комінтерновський р-н / Головна ред. кол.: І.О. Герасимов (голова). Харків: Наукова редакція Харківського 
обласного видання Книги Пам’яті України, 1994. Т. 1. С. 40, 13. 
16 Перковський А.Л., Пирожков С.І. Демографічні втрати… С. 15. 
17 Окладной Г.М. Борьба трудящихся Харьковщины за послевоенную сталинскую пятилетку. Харьков: 
Харьковское книжно-газетное издательство, 1948. С. 12. 
18 Українська РСР у Великій Вітчизняній війні… С. 150. 
19 Без вести пропавшая… память? / публ. И.М. Нагаева. Военно-исторический журнал. 1998. № 1. С. 72–73. 
20 Тронько П.Т., Войналович В.А. Увічнена історія України. Київ: Наук. думка, 1992. С. 122–123. 
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написом або рельєфом, ось, власне, і все, що ми маємо в цій галузі. Очевидно, що 
цього дуже і дуже мало для того, щоб закарбувати героїку нашого часу», – зазначав 
І.Л. Маца21.  

Одразу після звільнення Харківщини від нацистів з метою вшанування пам’яті 
жертв війни за ініціативи місцевих мешканців постають перші пам’ятники. Їх описи 
ми зустрічаємо в матеріалах комісій з розслідування злочинів гітлерівців. Наприклад, 
в акті «Про звірства та злочини німецько-фашистських окупантів у Стрілечанській 
психіатричній лікарні Липецького району Харківської області» від 18–20 жовтня 
1943 р. зазначалося: «На віддалі 75 метрів від подвір’я лікарні, обгородженого цегляно-
кам’яним муром, в саду за господарським двором, за 25 метрів від контори радгоспу, є 
недавно влаштована могила, обгороджена дерев’яною огорожею розміром 5 м×2,5 м, 
пофарбованою в червоний колір. На могилі поставлено конусоподібний пам’ятник з 
п’ятикутною зіркою, виготовлений з заліза і пофарбований у стальний колір. На 
п’єдесталі пам’ятника є напис: «Тут поховано 235 хворих Стрілечанської 
психіатричної лікарні, по-звірячому розстріляних німецькими вбивцями 21–
22 листопада 1941 р.». За 50 метрів від цього поховання знаходилась ще одна могила з 
подібним пам’ятником, де знайшли вічний спокій ще 200 пацієнтів цієї лікарні22. 

Створення перших пам’ятників на звільнених від німецьких загарбників 
територіях стало результатом народної ініціативи. Вони виготовлялися власними 
силами військовослужбовців та місцевих жителів з доступних матеріалів. 
Найголовнішим на той час було зафіксувати місця поховань, бо, як могили 
військовослужбовців, так і мирних жителів, дуже швидко губилися в 
навколишньому ландшафті. Попри те, що минуло зовсім небагато часу, 
судмедексперти, які досліджували місця масових страт цивільного населення та 
військовополонених, зазначали, що вони заросли травою і бур’янами і знаходити 
могили доводилося шляхом «пробного розривання ґрунту»23. 

Ще під час війни радянське керівництво почало брати під свій контроль 
народну самодіяльність у питанні пам’яткотворення. Постановою РНК СРСР і 
ЦК ВКП(б) від 29 вересня 1943 р. з метою «підвищення якості архітектури, а особливо 
для забезпечення державного керівництва архітектурними та планувальними 
роботами» був створений Комітет у справах архітектури при РНК СРСР, а при 
Раднаркомах союзних республік – Управління у справах архітектури, на обласному 
рівні – відповідні відділи24. На території України крім Комітету в справах архітектури 
при РНК УРСР питанням монументальної пропаганди опікувалось Управління, з 
15 вересня 1945 р. – Комітет, в справах мистецтв при РНК УРСР.  

                                                
21 Из истории советской архитектуры (1941–1945). Хроника военных лет. Архитектурная печать: 
документы и материалы / Отв. ред. Афанасьев К. Москва: Наука, 1978. С. 94. 
22 Звірства і злочини німецько-фашистських загарбників на Харківщині: зб. документів / Відп. за видан. 
Є. Пелешук. Київ-Харків: Українське державне видавництво, 1944. С. 13–14. 
23 Архів Управління Служби безпеки України в Запорізькій області (далі – АУСБУЗО). Спр. 20368. Т. 23. 
Арк. 63. 
24 Об образовании Комитета по Делам Архитектуры при Совнаркоме СССР. Правда. 1943. 30 сент. 
(№ 242 (9378). С. 2. 
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Відповідно до постанова РНК УРСР і ЦК КП(б)У від 1 квітня 1944 р. № 328 «Про 
благоустрій могил і увічнення пам’яті воїнів, які полягли в боротьбі за визволення i 
незалежність Радянської Вітчизни» голови виконкомів обласних, міських і районних 
Рад депутатів трудящих, секретарі обкомів, міськкомів і райкомів КП(б)У і ЛКСМУ 
були зобов’язані до 1 травня 1944 р. облікувати та занести до Книги пам’яті «всі 
військові кладовища, братські та індивідуальні могили похованих офіцерів, бійців і 
партизанів, які загинули в боях за визволення Радянської Батьківщини від німецько-
фашистських окупантів». Крім того, всі військові цвинтарі потрібно було привести у 
належний стан: поставити огорожі, впорядкувати підходи та озеленити. На великих 
братських могилах мали були встановлені пам’ятники, проекти яких створювали 
обласні, міські і районні архітектори та затверджували виконкоми обласних Рад25. 

На виконання цієї постанови Управління в справах мистецтв при РНК УРСР 
розробило ряд заходів щодо надання методичної допомоги місцевим органам влади і 
громадськості з питань спорудження пам’ятників та пам’ятних знаків. За ініціативи 
управління було оголошено конкурс з підготовки типових проектів пам’ятників і 
надгробків. До проведення конкурсу долучилися кращі архітектори і скульптори – 
Ю.І. Білостоцький, О.В. Власов, Є.В. Вучетич, І.П. Кавалерідзе, О.О. Ковальов, 
М.Г. Лисенко тощо26. 

У 1944 р. за дорученням Харківського обкому КП(б)У графік і скульптор, 
народний художник УРСР А.Й. Страхов розробив 11 проектів нових пам’ятників для 
м. Харків і Харківської області. З 7 монументів, присвячених темі війни, три 
стосувалися жертв нацизму і мали бути встановлені в районі ХТЗ, у с. Подвірки та у 
м. Куп’янськ на місцях масових розстрілів радянських громадян нацистами27. Це 
свідчить про те, що на той час жертви нацизму розглядалися владою як такі, що 
мають бути обов’язково представлені в офіційному державному наративі про війну. 
Однак ні ці, ні інші пропозиції харківської влади, зокрема, й присвячені загиблим 
військовослужбовцям Червоної армії, у перше повоєнне десятиліття не були втілені в 
життя. Серед ряду причин можна назвати непріоритетність Харкова як місця 
«бойової слави Червоної армії». Через численні поразки й масові втрати місто більше 
асоціювалося у сучасників з провальними поразками радянського військово-
політичного керівництва.  

Таким чином, не отримавши підтримки на загальнодержавному рівні, місцева 
влада продовжувала дослухатися до думки громади щодо меморіалізації місць 
масових страт жителів Харківщині принаймні доти, доки народна ініціатива не 
починала суперечити «лінії партії». У 1945 р. за ініціативи директора Українського 
психоневрологічного інституту М.М. Зеленського в яру за селищем Кірова, на місці 
розстрілу пацієнтів Сабурової дачі, було встановлено пам’ятний знак у формі 

                                                
25 Законодавство про пам’ятники історії та культури: Збірник нормативних актів / Під ред. 
О.Н. Якименка. Київ: Вид-во політичної літератури України, 1970. С. 220–221. 
26 Тронько П.Т., Войналович В.А. Увічнена історія… С. 131. 
27 Склокіна І.Є. Перетворення матеріального простору… С. 180. 
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могильного мармурового саркофагу з написом російською мовою «Здесь 18 декабря 
1941 г. немецкими оккупантами расстреляны более четырехсот душевнобольных и 
два красноармейца»28. 

У м. Харків в районі Лісопарку, де знаходилися братські могили цивільного 
населення та військовополонених, розстріляних гітлерівцями протягом 1941-1943 рр., 
також проводилися масові поховання воїнів Червоної армії, які загинули в боях за 
звільнення міста в лютому–березні та серпні 1943 р. Так, у паспорті на нерухомий 
пам’ятник історії та культури під назвою «Братська могила радянських воїнів і жертв 
фашизму» від 19 березня 1975 р. наводились дані, що в кварталі № 61 Лісопарку 
знаходились 2 братські могили радянських воїнів і мирних жителів, знищених 
німецькими окупантами. Всього похованих налічувалося 18000 чоловік: в могилі № 1 
– 10 000 чоловік, в могилі № 2 – 8 000 чоловік. У 1944 р. на місці поховань було 
встановлено гранітний обеліск пірамідальної форми з 5-кінечною зіркою на верхівці 
та висіченим на камені написом «Спинись, живий, перед святим цим каменем. 
Віддай пошану тим, хто тут лежить. Вони померли, до кінця незламні. За те, щоб ти 
сьогодні міг би жить»29. 

Проте вже тоді держава почала застосовувати вибірковість щодо вшанування 
пам’яті певних груп загиблих. Передусім це стосувалося жертв масового терору – 
євреїв: про них воліли не згадувати, пропаганда знеособлено іменувала їх «мирними 
радянськими громадянами». Єврейське населення м. Харків, повністю знищене 
нацистами у січні 1942 р., за радянських часів не дочекалося достойного увічнення. 
Більш ніж скромний обеліск з’явився у Дробицькому Яру лише в 1955 р. Однак 
стандартно-байдужий напис на пам’ятнику «Здесь покоятся жертвы фашистского 
террора 1941–1942 гг.» не містив жодних відомостей щодо обставин загибелі жертв та 
не називав їх кількості. До того ж було заборонено не лише згадувати про 
національність загиблих, а й проводити заходи з їх вшанування30. 

Така вибірковість торкнулася й вшанування трагічної долі радянських 
військовополонених. Так, місце масового знищення пацієнтів 1-го армійського 
сортувального госпіталю, що знаходився на вулиці Трінклера, 5, було увічнене 
пам’ятником-обеліском ще в серпні 1944 р.31. Жорстоке знищення есесівцями 
беззахисних поранених червоноармійців сприймалося як яскравий вияв «звірячої 
сутності німецького фашизму» – тому мало бути представлене в меморіальному 
просторі міста. Трагедія беззахисних поранених видавалася владі більш прийнятною, 
ніж масове систематичне знищення полонених у таборах на території Харківської 
                                                
28 Петрюк П.Т. Психиатрия при нацизме: Об истории установления памятных знаков расстрелянным 
пациентам Сабуровой дачи. Психічне здоров’я. 2013. Вип. 2. С. 115–118. URL: 
http://www.psychiatry.ua/articles/paper420.htm  
29 АУ СБУ ЗО. Спр. 20368. Т. 36. Арк. 55зв. 
30 Воловик Л. Память и… памятники. Дайджест Е. 2000. № 1 (5). URL: 
http://holocaustmuseum.kharkov.ua/didgest-e/didgest-2000/1-2000/memory.html  
31 Державний реєстр пам’яток історії та монументального мистецтва місцевого значення Харківської 
області. URL: http://www.spadschina.kh.ua/assets/files/Zakon/2021.03.24_reestr_ist.pdf  
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області 1941–1943 рр. Харківська обласна комісія сприяння Надзвичайній державній 
комісії зі встановлення і розслідування злодіянь німецько-фашистських загарбників 
та їх спільників та завданих ними збитків не проводила дослідження місць масового 
знищення радянських військовополонених ні в Холодногірському, ні в 
Орджонікідзевському таборах. Хоча в звітах комісії вказувалась, що від голоду та 
виснаження там загинуло 11 тисяч чоловік32. Стосовно поховань полонених «Шталаг 
363» на Кузінському цвинтарі відомо, що після ліквідації цього кладовища в другій 
половині 1950-х рр., там спочатку розбили парк «культури та відпочинку», а згодом, в 
1970-х рр. спорудили стадіон «Трудові резерви». Залишки тіл військовополонених, які 
знаходили під час будівельних робіт, були перепоховані на міському цвинтарі № 8 без 
зазначення їх приналежності33.  

У подальшому з формуванням та деталізацією радянської моделі пам’яті 
«Великої Вітчизняної війни» спостерігалася тенденція до зростання централізації та 
уніфікації скульптурної пропаганди, визначення ключових пам’ятних місць, 
вшанування певних подій та героїв минулої війни. Державна політика меморіалізації 
мала зняти питання про людські втрати, натомість закцентувати увагу суспільства 
на факті визволення й перемоги над підступним та жорстоким ворогом. 
Запровадження жорсткої, ідеологічно вивіреної політики меморіалізації сприяло 
встановленню монопольного права комуністичної влади на інтерпретацію пам’яті 
про війну.  

З метою упорядкування могил воїнів Червоної армії відповідно до постанови 
РНК СРСР від 18 лютого 1946 р. № 405-265с, голови раднаркомів союзних республік, а 
також обласних, міських і районних Рад депутатів трудящих спільно з військовими 
органами до 1 червня 1946 р. повинні були облікувати воєнні поховання, а до 1 серпня 
того ж року привести у належний стан військові цвинтарі, братські та індивідуальні 
могили. Окремі могили, що знаходились поза межами населених пунктів, за 
можливості, необхідно було перенести до найближчих військових та цивільних 
цвинтарів або об’єднати в братські могили. Комітет у справах архітектури при РНК 
СРСР зобов’язали до 1 травня 1946 р. розробити 50 типових проектів пам’ятників для 
військових кладовищ, братських та індивідуальних могил військовослужбовців 
Червоної армії і партизанів34. 

Отже, офіційна політика пам’яті щодо могил загиблих була спрямована на 
контроль, облік та уніфікацію всіх поховань. З другої половини 1940-х рр. почала 
активно запроваджуватися державна політика з укрупнення поховань загиблих під 
час війни. Розпорошені невеликі могили та індивідуальні поховання переносились до 
великих братських могил, які, як правило, розміщалися в центральній частині 
населених пунктів та на цивільних цвинтарях. На території Харківської області цей 
процес, в основному, завершився в 1948–1950 рр.: було перенесено 14 157 одиночних 

                                                
32 Державний архів Харківської області. Ф. 2. Оп. 14. Спр. 1. Арк. 9. 
33 Склокіна І.Є. Пам’ять про Другу світову війну… С. 183. 
34 Без вести пропавшая… память?… С. 74–75. 
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розрізнених могил у братські та встановлено 397 пам’ятників35. Необхідно зазначити, 
що в такому похованні опинялися як червоноармійці й партизани, так і «мирні 
радянські громадяни» – жертви нацистського терору, знищені нацистами під час 
окупації. Таким чином, різні трагічні історії об’єднувалися в одну загальну – «полеглі 
в боях за свободу та незалежність Батьківщини». До того ж часто централізовані 
могили не мали нічого спільного з реальними подіями. На такі «дрібниці» влада не 
звертала уваги, для неї головне було контролювати усі місця пам’яті і не допускати 
самодіяльності громад. Бо подібний плюралізм, зокрема й у питанні вшанування 
пам’яті, розходився з принципами тотального контролю, покладеного в основу 
комуністичного режиму.  

Попри зусилля влади, ситуація в царині створення пам’ятників змінювалася 
доволі повільно. Про це, зокрема, свідчать постанови уряду , схожі за своїм змістом, 
що продукувалися владою досить часто. Так, у постанові Ради Міністрів УРСР від 
30 грудня 1952 р. № 4252 констатувався незадовільний стан у справі спорудження 
пам’ятників і монументів: будівництво проводилося «без затвердження в 
установленому порядку проектів або взагалі без проектів», мало низький рівень 
ідейного спрямування та професійної майстерності тощо. З огляду на вищезазначене, 
проектування пам’ятників і монументів на території республіки за наявності 
відповідного рішенням уряду, покладалося на Комітет у справах мистецтва при Раді 
Міністрів УРСР. Спорудження за затвердженими проектами пам’ятників мали 
опікуватися обласні і міські виконкоми Рад депутатів трудящих, з покладанням 
фінансових витрат на місцевий бюджет36. 

Згідно з постановою ЦК КПРС і Ради Міністрів СРСР від 24 червня 1966 р. № 481 
спорудження пам’ятників та монументів, що мали загальнодержавне значення 
затверджували ЦК КПРС і Рада Міністрів СРСР, всі інші – ЦК компартій і Ради 
Міністрів союзних республік. Слідкувати за дотриманням високого ідейно-
художнього рівня пам’ятників мало Міністерство культури СРСР та міністерства 
культури союзних республік37. У свою чергу ЦК КПУ і Рада Міністрів УРСР своєю 
постановою від 12 серпня 1966 р. № 606 прописали алгоритм спорудження 
пам’ятників на території республіки. Проекти пам’ятників подавалися обкомами КП 
України та облвиконкомами на розгляд до Міністерства культури УРСР і Держбуду 
УРСР та затверджувалися рішенням уряду. Міністерство культури УРСР мало 
організувати проектування пам’ятників та монументів, а Держбуд – здійснювати 
роботи з їх проектування та спорудження38. 

У 1960-ті рр. покоління учасників війни змінило наступне покоління. Створена 
парадно-офіційна версія війни з нав’язливим культом героїзму, радянського 
патріотизму та саможертви на довгі десятиліття витіснила тяжку трагедію війни. 
«Війна стає майже шкільною вправою, висушуючи її величезний біль і руйнування, 
                                                
35 Склокіна І.Є. Перетворення матеріального простору… С. 177–178. 
36 Законодавство про пам’ятники історії… С. 189–190. 
37 Ibid. С. 193–194. 
38 Ibid. С. 194–195. 
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емоції і тривоги, надії, а часом навіть радість», – відзначали у своїй роботі Р. Турстон 
та Б. Бонвеч39. Це знайшло відображення також в царині спорудження пам’ятників: 
«тиху» місцеву повоєнну політику пам’яті змінює меморіалізація, яка набуває 
державного розмаху. Встановлення пам’ятників та меморіалів мало в основному 
централізований характер, а започаткований владою офіційний ритуал транслював 
ідеологічний підтекст війни і перемоги. Поступово складається меморіальний канон у 
мілітарній скульптурі з висвітленням солдатського подвигу, виправданням людських 
жертв та демонстрацією переваг непереможного радянського державного ладу. 

1960-ті рр. на Харківщині ознаменувалися появою на місцях масових страт 
цивільного населення і військовополонених нових пам’ятників та монументів, 
виготовлених за відповідним проектом, переважно Харківською скульптурною 
фабрикою. У 1961 р. на могилі № 2 у Лісопарку було споруджено залізобетонну 
стандартну скульптурну групу – скорботна мати та воїн, з написом на меморіальній 
дошці «Вічна слава героям, що полягли в боях за свободу та незалежність 
Батьківщини»40.  

У с. Подвірки в 1968 р. на місці розстрілу в’язнів тюрми СД та Курязької колонії 
з’явилося скульптурне залізобетонне зображення «Скорботної матері». На 
постаменті монументу була закріплена меморіальна дошка з написом: «Здесь 
казнены гитлеровскими палачами в 1943 году более трех тысяч советских 
граждан…»41.  

Пам’ятник пацієнтам Сабурової дачі, що мав вигляд саркофагу, явно не 
вписувався в радянський скульптурний канон, тому в 1963 р. він разом з постаментом 
«з невідомої причини зник». Його місце зайняла «Скорботна мати» з стандартним 
написом «Вечная память героям, павшим в боях за свободу и независимость нашей 
Родины»42. Таким чином, жертви геноциду перетворилися на «героїв, що загинули у 
боях». 

Наступний період (кінець 1970-х – середина 1980-х рр.) ознаменувався черговим 
ідеологічним наступом держави на історичну пам’ять. Урочисті заходи, пов’язані з 
подіями Другої світової війни, набули особливої помпезності. Це знайшло 
відображення й у спорудженні монументальних меморіальних комплексів з 
обов’язковими атрибутами – пам’ятником Невідомому солдатові або скульптурою 
Батьківщини-матері та Вічним вогнем. На чільне місце висувається героїзм та 
подвиг радянського солдата, що мало прищеплювати молоді почуття гордості за 
свою Батьківщину та стало відображенням героїко-патріотичної парадигми 
німецько-радянської війни. Певні групи учасників війни та жертв нацизму, як і 
раніше, не були представлені в комеморативному просторі. 
                                                
39 The People’s War: Responses to World War II in the Soviet Union / Edit. R.W. Thurston, B. Bonwetsch. Urbana: 
University of Illinois Press, 2000. P. 3. URL: https://archive.org/details/peopleswarrespon00robe  
40 АУ СБУ ЗО. Спр. 20368. Т. 36. Арк. 49–50зв. 
41 Перелік пам’яток Другої світової війни Харківської області. URL: 
http://www.spadschina.kh.ua/assets/files/Reestri/Perelik_pamyatok_Drugoi_Svitovoi_viyny_Xarkivska_obl.pdf  
42 Петрюк П.Т. Психиатрия при нацизме…  
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Кінець 1970-х рр. характеризувався будівництвом на Харківщини величних 
меморіальних комплексів. 28 жовтня 1977 р. в м. Харків в Лісопарку було урочисто 
відкрито Меморіальний комплекс Слави. Рішення про його проектування і 
будівництво було прийняте постановою ЦК КПУ та Ради Міністрів УРСР від 5 січня 
1975 р. № 9, а постановою Ради Міністрів УРСР від 3 березня 1975 р. № 105 була 
затверджена технічна документація на спорудження меморіалу43. Над створенням 
комплексу працював авторський колектив у складі відомих харківських митців: 
скульпторів В.І. Агібалова, М.Ф. Овсянкіна, Я.Й. Рика, художника С.Г. Свєтлорусова, 
архітекторів Е.Ю. Черкасова, І.О. Алфьорова, А.О. Максименка. Меморіальний 
комплекс отримав усі основні атрибути радянського скульптурного канону, який на 
той час набув доконаного вигляду. В центрі композиції розташована скульптура 
Батьківщини-Матері, яка зі скорботою й надією дивиться в далечінь. Біля її ніг палає 
Вічний вогонь – символ безсмертя. Написи, розміщені в центральній частині 
скульптурного ансамблю, розкривають загальний змістовий концепт меморіального 
комплексу: «Бессмертны ваши подвиги и слава ваша бессмертна», «Герои не 
умирают. Они обретают бессмертие и навсегда остаются в памяти нашей, в 
свершениях наших, в великих делах грядущих поколений. Жизнью своей потомки 
обязаны им». Тобто акцент робився на героїзмі радянських воїнів і партизанів, 
безсмерті їх подвигу, вихованні у молодого покоління почуття патріотизму та 
готовності захищати Вітчизну.  

Жодна епітафія меморіалу не повідомляла відвідувачам про те, що Лісопарк 
став останнім притулком для більше ніж 4-х тисяч мирних жителів та 
військовополонених, страчених нацистами впродовж 1942–1943 рр. Єдиний напис, 
який нагадував про втрати серед цивільного населення краю, повідомляв, що на 
Харківщині гітлерівці «розстріляли, повісили, задушили в газових автомобілях 
270 299 радянських громадян». Щоправда, навіть тут було допущено похибку: в 
кількісних показниках останню цифру «6» переплутали з «9».  

Лише з набуттям Україною незалежності ряд груп жертв нацизму і учасників 
війни отримали право на представлення власної версії війни в меморативному 
просторі. З другої половини 1980-х рр., в період ,так званої, горбачовської 
«перебудови», з послабленням жорстокого ідеологічного контролю почали діяти 
громадські активісти, які збирали свідчення про жертв Голокосту на Харківщині. В 
1988 р. при Харківському відділенні Українського фонду культури було започатковано 
програму «Дробицький Яр», відповідно до якої проводився збір матеріалів про 
загиблих та формувалася відповідна картотека жертв Голокосту. 1991 р. Громадське 
об’єднанням «Харківський обласний комітет «Дробицький Яр» (далі – ГО ХОК 
«Дробицький Яр») прийняло рішення «Про увічнення пам’яті жертв фашизму, 
похованих у Дробицькому Яру». Цього ж року було оголошено конкурс на кращий 
проект меморіального комплексу на місці масового розстрілу єврейського населення 
в Дробицькому Яру. У відкритому конкурсі переміг проект архітектора 
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О.Ю. Лейбфрейда та художника-монументаліста В.Я. Савенкова. Ініціативу зі 
створення меморіального комплексу підтримала Всесоюзна рада єврейських громад, 
до будівництва долучилися різні організації: концерни «АВЕК» й «УПЕК», ДП «Завод 
імені В.О. Малишева й Харківський авіаційний завод, «Турбоатом», «Хартрон», 
приватні підприємці, міжнародна організація «Джойнт», банки міста, що передавали 
кошти до благодійного фонду «Дробицький Яр». Керував будівництвом С.Й. Іщенко, 
визнаний урядом Ізраїлю «Праведником миру». Меморіал будували впродовж майже 
двох десятиліть, через нестачу коштів роботи часто припинялися. Першу чергу 
будівництва (до неї ввійшли пам’ятник «Менора», Алея Скорботи, монумент 
«Жертвам Голокосту») урочисто відкрили 13 грудня 2002 р. за участі Президента 
України Л. Кучми та посла Ізраїлю А. Азарі. Нині «Меморіальний парк «Дробицький 
Яр» є всесвітньо відомим символом Голокосту в Україні44.  

Поряд з ГО ХОК «Дробицький Яр» провідним центром збереження пам’яті про 
жертв Голокосту на Харківщині став створений в 1996 р. перший в Україні приватний 
музей Голокосту. За ініціативи та участі цих двох фундацій у м. Харків і на території 
Харківської області було встановлено ряд пам’ятників і пам’ятних знаків: 
меморіальний комплекс «Стіна скорботи» (на місці єврейського гето в районі ХТЗ), 
меморіальна дошка на будівлі синагоги на Громадянській, пам’ятники в с. Наталине 
Красноградського району та м. Богодухів, меморіал у смт Золочів Богодухівського 
району тощо45. 

Лише 2004 р. «дочекалася» вшанування пам’яті ще одна група жертв нацизму – 
військовополонені Холодногірського табору. За ініціативи президента Харківської 
обласної молодіжної організації «Вместе», відомого бізнесмена та політика 
О.Б. Фельдмана в районі вулиці Озерянської, на території стадіону «Трудові резерви», 
встановили пам’ятний знак, що містив напис: «В цьому місці поховані останки тисяч 
радянських військовополонених – в’язнів нацистського концтабору, який містився 
на території Холодногірської в’язниці в 1941–1943 роках»46. У 2020 р. за сприяння 
керівництва Північно-Східного міжрегіонального управління з питань виконання 
кримінальних покарань та Харківського науково-дослідного експертно-
криміналістичного центру МВС України біля пам’ятного знаку було розміщено 
меморіальні дошки з іменами 162 загиблих в’язнів «Шталагу 363»47. 

                                                
44 Біденко М. Дробицький Яр: Харківське гетто. День. 2002. 14 груд. (№ 231). URL: 
https://day.kyiv.ua/article/den-ukrayiny/drobytskyy-yar-kharkivske-hetto  
45 Дьякова О.В. «Хай буде благословенна пам’ять закатованих». Південний архів (історичні науки): збірн. 
наук. праць. 2022. Вип. 37. С. 25–26. URL: https://www.pahs.journal.kspu.edu/index.php/pahs/article/view/32/31  
46 Кириллов Д. Братская могила на месте концлагеря на территории Холодногорской тюрьмы остается 
без памятника. Медіа Порт. 2004. 23 квітня. URL: 
https://www.mediaport.ua/news/city/13312/bratskaya_mogila_na_meste_kontslagerya_na_territorii_holodnog
orskoy_tyurmyi_ostaetsya_bez_pamyatnika  
47 В Харькове установили памятник с именами военнопленных, казненных немецко-фашистскими 
захватчиками. Depo Харьков. 2020. 18 сент. URL: https://kh.depo.ua/rus/kh/u-kharkovi-vstanovili-
pamyatnik-z-imenami-viyskovopolonenikh-strachenikh-nimetsko-fashistskimi-zagarbnikami-
202009181217300  
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Якщо жертви Голокосту та військовополонені в той чи інший, хоча й 
специфічний спосіб, були представлені у загальному наративі війни, то діти-сироти, 
які пережили жахи окупації, за радянських часів так і не отримали права голосу. Це 
стосувалося, зокрема, й трагедії вихованців дитбудинку № 2 м. Харків. Під час 
окупації німці, зібравши безпритульних дітей в дитбудинку у Сокольниках, 
примусово перетворили їх на донорів крові та кісткового мозку. Голод, холод, 
інфекційні захворювання, примусове донорство зробили свою справу – в живих з 
понад з 1600 дітей залишилося близько 2548. Тривалий час партійне керівництво 
відмовлялося визнавати їх жертвами нацизму, бо «незручні» факти погано лягали в 
затверджений наратив війни. «Минули десятиліття. Нам не вірили. Ми не могли до 
перебудови пробитися крізь глухі стіни байдужості, щоб розповісти про те, що 
відбувалося на території Сокольників, що ми знаємо і пам’ятаємо про ті події… А ми 
не можемо забути того, що сталося з нами. І якщо не розповімо про безневинних 
жертв війни новим поколінням, ніхто й ніколи вже не згадає та не дізнається про 
нашу трагедію», – зазначала І.О. Коніхіна, голова Комітету колишніх вихованців 
дитбудинку № 2 в Сокольниках. 1991 р. в пам’ять про своїх загиблих товаришів ті, хто 
вижив, поставили обеліск в Сокольниках, напроти зруйнованої будівлі колишнього 
дитбудинку з відповідним написом «На этой территории в 1941–1943 гг. захоронены 
погибшие от рук фашистов и умершие от болезней и голода дети из детдома в 
Сокольниках»49. Нарешті в 1995 р. рішенням наглядової ради Українського 
національного фонду «Взаємодопомога і примирення» при Кабінеті Міністрів 
України, дитячий будинок у Сокольниках, єдиний в Україні, за режимом утримання 
було визнано «концтабором», а діти, що там утримувалися, отримали статус 
«малолітні в’язні»50. 

Висновки. Таким чином, у повоєнний час була сформована радянська парадно-
офіційна модель пам’яті про «Велику Вітчизняну війну» з нав’язливим культом 
героїзму, радянського патріотизму та саможертви, на довгі десятиліття витіснивши 
тяжку трагедію війни. Недорахованість жертв і знеособленість загиблих цілком 
відповідали радянській політиці пам’яті й свідчили про байдуже ставлення влади до 
народу. Негнучка повоєнна політика меморіалізації заклала основні поняття-
символи з відповідним їх трактуванням. Через фатальні поразки Червоної армії 
Харківщина, хоча й втратила понад півмільйона своїх мешканців, зайняла доволі 
скромне місце в загальнодержавному наративі про війну. Майже два роки 
нацистської окупації краю принесли значні жертви серед цивільного населення та 
військовополонених. Проте ,через причини ідеологічного характеру, жертви 
нацистського терору виявилися в тіні «величного подвигу радянських людей у 
боротьбі за свободу й незалежність Вітчизни». За даними, наведеними Харківським 

                                                
48 Литвинов В. Коричневое «ожерелье». Документальное повествование о жертвах нацистских 
преследований – гражданах бывшего СССР: в 3 кн. Киев: Абрис, 2001. Кн. 2, Ч. 2. С. 224. 
49 Рева Р. Трагедия в Сокольниках. Харьков: Фолио, 2002. С. 6–7. 
50 Національний музей воєнної історії Слобожанщини. НДФ № 422. 
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науково-методичним центром охорони культурної спадщини, серед 949 пам’ятників 
Другої світової війни, розміщених на території області, лише 34 присвячені жертвам 
нацизму. З них 19 встановлені на братських могилах жертв нацизму та 15 – на 
спільних похованнях з радянськими воїнами51.  

Вибірковість вшанування пам’яті загиблих на Харківщині торкнулася жертв 
Голокосту, дітей-сиріт, військовополонених. Жертви нацистського терору, за 
радянських часів позбавлені власного голосу, набули його лише після краху 
комуністичного режиму, тоді, коли вже майже ніхто не міг цим скористатися.  
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