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Abstract 
The article examines the Syrian dimension of United States foreign policy in 2013–2017, 

which became one of the key challenges for the Barack Obama administration. In the context of the 
civil war in Syria, the rise of terrorist threats, and regional instability, the United States had to 
combine diplomatic, military, and humanitarian measures to achieve its foreign policy objectives. 

The purpose of this article is a comprehensive analysis of the main goals, instruments, and 
outcomes of U.S. policy toward Syria, as well as an assessment of the effectiveness of the chosen 
strategy.  

The methodology involves qualitative analysis of primary sources, including official 
statements, policy documents, and international reports, alongside a systematic review of 
secondary scholarly literature on U.S. foreign policy and Middle Eastern geopolitics. 

The scientific novelty of the study lies in the integrated evaluation of political, military, and 
humanitarian aspects of the Obama administration’s approach, highlighting the interconnection 
between diplomatic efforts, counterterrorism measures, and humanitarian policy. 

Conclusion. The study concludes that the limited intervention strategy pursued by the 
administration yielded mixed results: on the one hand, it helped avoid a large-scale military 
conflict, while on the other, it constrained U.S. influence on the course of events in the region. The 
findings contribute to a deeper understanding of contemporary U.S. foreign policy strategies and 
their impact on international norms of conflict management. 
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СИРІЙСЬКИЙ НАПРЯМОК ЗОВНІШНЬОЇ ПОЛІТИКИ США У 2013-2017 РР.:  

СТРАТЕГІЯ АДМІНІСТРАЦІЇ БАРАКА ОБАМИ 
 

Олександр Жуков* 
 
Анотація 
У статті розглядається сирійський напрямок зовнішньої політики Сполучених Штатів 

Америки у 2013–2017 роках, який став одним із ключових викликів для адміністрації Барака 
Обами. У контексті громадянської війни в Сирії, зростання терористичних загроз та 
регіональної нестабільності США були змушені поєднувати дипломатичні, військові та 
гуманітарні заходи для реалізації своїх зовнішньополітичних цілей. 

Метою роботи є комплексний аналіз основних цілей, інструментів і результатів 
політики США щодо Сирії, а також оцінка ефективності обраної стратегії.  

Методологія дослідження передбачає якісний аналіз первинних джерел, таких як 
офіційні заяви, політичні документи та міжнародні звіти, а також систематичний огляд 
вторинної наукової літератури з питань зовнішньої політики США та геополітики Близького 
Сходу. 

Наукова новизна роботи полягає у комплексній оцінці політичних, військових і 
гуманітарних аспектів підходу адміністрації Обами, що дозволяє визначити взаємозв’язок 
між дипломатичними заходами, антитерористичною діяльністю та гуманітарною політикою.  

Висновок. У висновку підкреслюється, що стратегія обмеженого втручання, обрана 
адміністрацією, мала змішані результати: з одного боку, вона дозволила уникнути 
масштабного військового конфлікту, з іншого – обмежила вплив США на перебіг подій у 
регіоні. Отримані результати сприяють глибшому розумінню сучасних стратегій зовнішньої 
політики США та їх впливу на міжнародні норми управління конфліктами.  

Ключові слова: США, Сирія, зовнішня політика, Барак Обама, регіональна безпека, 
дипломатія, антитерористична стратегія 
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Постановка проблеми. Сирійський напрямок зовнішньої політики США у 

2013-2017 рр. став одним із найбільш складних та суперечливих викликів для 
адміністрації Б. Обами. Громадянська війна в Сирії, зростання впливу терористичних 
організацій, напруженість у регіоні та необхідність координації дій з міжнародними 
партнерами змушували США поєднувати дипломатичні, військові та гуманітарні 
інструменти. Водночас вибір стратегії обмеженого втручання створював дилему між 
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досягненням стратегічних цілей і ризиком ескалації конфлікту. Незважаючи на 
велику кількість досліджень, питання комплексної оцінки політичних, військових і 
гуманітарних аспектів сирійської політики США та її впливу на міжнародні норми 
управління конфліктами потребує подальшого наукового аналізу. 

Аналіз останніх досліджень та публікацій. Зовнішня політика США щодо 
Сирії у 2013-2017 рр. була предметом широкого наукового аналізу, оскільки вона 
поєднувала політичні, військові та гуманітарні аспекти у складному регіональному 
контексті. Для дослідження використовувалися різні джерела, серед яких офіційні 
документи та публічні заяви Білого дому, включаючи прес-релізи та виступи 
президента Б. Обами, які висвітлюють позицію адміністрації щодо сирійського 
конфлікту та стратегію обмеженого військового втручання1. Важливими також є 
звіти Конгресу США, що надають детальний аналіз політики адміністрації Б. Обами 
та її стратегічних цілей2. 

Ключовим джерелом для оцінки внутрішніх процесів прийняття рішень стали 
мемуари та свідчення учасників адміністрації, зокрема Бена Родса «The World as It Is»3 
та Сюзан Райс «Tough Love»4, які дозволяють зрозуміти мотивації та дилеми 
політичного керівництва під час конфлікту. 

Наукові публікації та аналітичні статті, такі як роботи Ахмета Атеша (2021)5 та 
Девіда Джервіса (2018)6, аналізують психологічні, політичні та військові аспекти 
політики адміністрації Б. Обами, зокрема рішення утриматися від масштабного 
військового втручання, стратегію «м’якої стриманості» та взаємодію з сирійською 
опозицією.  

Крім того, використовувалися звіти міжнародних організацій – ООН, 
Організації із заборони хімічної зброї (OPCW), Human Rights Watch та Amnesty 
International7, які надали незалежну оцінку гуманітарних аспектів конфлікту та дій 
США. За даними CRS (2019), після 2017 р. політика США у Сирії зосередилася на 
                                                
1 Government assessment of the Syrian government’s use of chemical weapons on August 21, 2013. Washington, 
D.C.: The White House. Retrieved from https://obamawhitehouse.archives.gov (accessed: 2 July 2025). 
Barack Obama’s full speech on Syria, August 31, 2013. London: The Guardian. Retrieved from 
https://www.theguardian.com (accessed: 2 July 2025)  
2 Armed conflict in Syria: Overview and U.S. response. Washington, D.C.: Library of Congress. Retrieved from: 
https://crsreports.congress.gov (accessed: 2 July 2025). 
3 Rhodes B. The World as It Is: A Memoir of the Obama White House. 2018. New York: Random House. Available 
at: https://www.amazon.com/World-Memoir-Obama-White-House/dp/0525509356 (accessed: 5 July 2025).  
4 Rice S.E. Tough Love: My Story of the Things Worth Fighting For. 2019. New York: Simon & Schuster. Available 
at: https://www.amazon.com/Tough-Love-Story-Things-Fighting/dp/1501166117 (accessed: 5 July 2025).  
5 Ates A. Catastrophic Beasts and How to Study Them: Researching Illicit Financial Activities in International 
Political Economy. 2021. Bingöl: Bingöl University Journal of Economics and Administrative Sciences. Available 
at: https://doi.org/10.33399/biibfad.879116 (accessed: 2 July 2025). 
6 Jervis D. Understanding the Obama Administration’s Syria Policy. 2018. MANAS Sosyal Araştırmalar Dergisi. 
Available at: 
https://www.researchgate.net/publication/327202018_Understanding_the_Obama_Administration’s_Syria_Policy 
7 United Nations. Syria 2024 Country Results Report. 2024. Available at: https://syria.un.org/en/291751-2024-
country-results-report (accessed: 5 July 2025). 
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боротьбі з ІДІЛ, підтримці сирійських демократичних сил та обмеженні впливу Ірану, 
що свідчить про еволюцію підходів до сирійського конфлікту8. 

Таким чином, комплексне використання офіційних документів, мемуарів, 
наукових публікацій і міжнародних звітів дозволяє всебічно оцінити сирійський 
напрямок зовнішньої політики США у 2013–2017 рр., поєднуючи політичні, військові 
та гуманітарні аспекти та враховуючи вплив цієї політики на міжнародні норми 
управління конфліктами. 

Виклад основного матеріалу. Сирійський конфлікт став одним із 
наймасштабніших і найтрагічніших збройних протистоянь початку 21 ст., який 
визначив нові тенденції розвитку міжнародних відносин та безпекової архітектури 
Близького Сходу. Для США, як ключового глобального актора, сирійська криза у 2013-
2017 рр. постала важливим зовнішньополітичним викликом, що вимагав 
балансування між принципами міжнародного права, національними інтересами та 
суспільним запитом на уникнення масштабних військових кампаній. 

Адміністрація Барака Обами опинилася перед дилемою: з одного боку, 
необхідність реагування на використання хімічної зброї, зростання загрози 
міжнародного тероризму та гуманітарну катастрофу; з іншого – обмеженість 
ресурсів і політична втома американського суспільства від воєн на Близькому Сході. 
Ці фактори сформували стратегію «обмеженого втручання», яка поєднувала 
дипломатичні, військові та гуманітарні інструменти. 

Вивчення сирійського напряму зовнішньої політики США дозволяє краще 
зрозуміти механізми формування американської стратегії у кризових регіонах, 
особливості балансування між «реалістичним» та «ліберальним» підходами у 
міжнародних відносинах, а також оцінити довгострокові наслідки політики Обами 
для регіональної та глобальної безпеки. 

У 2013-2017 рр. сирійський конфлікт набув особливої інтенсивності та 
міжнародного виміру. Використання хімічної зброї в Гуті в серпні 2013 р. стало 
переломним моментом, що змусив міжнародну спільноту переглянути підходи до 
врегулювання ситуації9. Водночас, дипломатичне втручання Росії призвело до 
укладення угоди про знищення сирійських хімічних арсеналів під контролем 
Організації із заборони хімічної зброї (ОЗХЗ). У 2014-2015 рр. конфлікт ускладнився 
появою терористичного угруповання «Ісламська держава» (ІДІЛ), що захопило значні 
території Сирії та Іраку, створивши загрозу міжнародній безпеці. З 2015 р. ситуація 
радикально змінилася через пряме військове втручання Росії, яке дало змогу режиму 
Башара Асада стабілізувати позиції та перейти у наступ10. 
                                                
8 Armed Conflict in Syria: Overview and U.S. Response. 2019. Washington, D.C.: Library of Congress. Available 
at: https://crsreports.congress.gov (accessed: 2 July 2025) 
9 Human Rights Watch. Syria: Human Rights Violations in North-East Syria. 2024. Available at: 
https://www.hrw.org/news/2024/05/14/syria-human-rights-violations-north-east (accessed: 5 July 2025). 
10 Amnesty International. Syria: Preserve Evidence of Mass Atrocities. 2024. Available at: 
https://www.amnesty.org/en/latest/news/2024/12/syria-preserve-evidence-of-mass-atrocities (accessed: 5 July 
2025). 
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Сирійський конфлікт перетворився на арену зіткнення інтересів провідних 
держав та регіональних сил. Росія виступила головним союзником режиму Б. Асада, 
забезпечивши військову та політичну підтримку. Іран сприяв збереженню режиму 
через фінансову допомогу, військових радників та підтримку «Хезболли». Туреччина, 
навпаки, активно підтримувала сирійську опозицію та прагнула обмежити вплив 
курдських збройних формувань біля своїх кордонів. Для США центральним 
завданням стало зосередження на боротьбі з ІДІЛ, а також дипломатичні зусилля з 
врегулювання конфлікту, що знайшло відображення у співпраці з міжнародною 
коаліцією проти тероризму та обмеженій підтримці сирійської опозиції. 
Європейський Союз зосередився переважно на гуманітарних ініціативах та 
подоланні наслідків масової міграційної кризи. 

Період 2013-2017 рр. характеризувався значним посиленням терористичних 
загроз. ІДІЛ не лише утримувало контроль над великими територіями, але й 
організовувало теракти за межами регіону, включно з Європою та США. Це зумовило 
формування міжнародної антитерористичної коаліції на чолі з Вашингтоном, яка 
проводила авіаудари по позиціях бойовиків у Сирії та Іраку. Окрім терористичної 
загрози, конфлікт призвів до глибокої регіональної нестабільності: масових потоків 
біженців, гуманітарної катастрофи та загострення суперництва між регіональними 
державами. Для США та їхніх союзників це стало випробуванням здатності 
координувати спільні дії у сфері безпеки та врегулювання криз. 

Адміністрація Барака Обами намагалася знайти баланс між стратегічними 
інтересами США та суспільним запитом на уникнення нових масштабних воєн на 
Близькому Сході. Одним із ключових завдань стало недопущення використання та 
поширення хімічної зброї. У серпні 2012 р. Б. Обама задекларував «червону лінію»11, 
заявивши, що застосування режимом Б. Асада хімічної зброї стане підставою для 
військової відповіді США. Після хімічної атаки в Гуті у серпні 2013 р., яка забрала 
життя понад 1400 людей, Білий дім серйозно розглядав варіант ракетних ударів по 
сирійських військових об’єктах12. Проте рішення було змінене на користь 
дипломатичного компромісу за посередництва Росії, що дозволило уникнути 
прямого воєнного втручання. 

Іншим пріоритетом стала боротьба з міжнародним тероризмом. Після стрімкого 
зростання «Ісламської держави» у 2014 р., яка захопила значні території Сирії та Іраку, 
США проголосили головною метою знищення цього угруповання. Для цього у вересні 
2014 р. було сформовано міжнародну коаліцію проти ІДІЛ, що об’єднала понад 60 країн. 
Третім стратегічним завданням стала підтримка сирійської опозиції та створення умов 
для мирного врегулювання шляхом переговорів під егідою ООН. 

Найхарактернішою рисою сирійської політики Обами було «обмежене 

                                                
11 Hackett J.W. Covert Action in Irregular Wars: Unraveling the Case of Timber Sycamore in Syria (2012–2017). 
2025. Small Wars Journal, March 4. Available at: https://cutt.ly/EtebVAe4 (accessed: 3 July 2025). 
12 Congressional Research Service. Armed Conflict in Syria: Overview and U.S. Response. 2019. Washington, 
D.C.: Library of Congress. Available at: https://crsreports.congress.gov (accessed: 2 July 2025). 
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втручання» (limited intervention). Замість масштабної наземної операції США 
зосередилися на точкових авіаційних ударах. У 2014 р. американські ВПС розпочали 
бомбардування позицій ІДІЛ у Сирії та Іраку. Особливу увагу приділяли підтримці 
курдських загонів у боях за Кобане (2014-2015)13, які стали символом міжнародної 
боротьби проти джихадистів. 

Водночас США здійснювали обмежену допомогу сирійській опозиції через 
програму ЦРУ «Timber Sycamore»14, яка передбачала постачання зброї та навчання 
бойових підрозділів. Програма виявилася малоефективною: значна частина зброї 
опинялася у радикальних угрупованнях, що викликало критику в Конгресі. 

На дипломатичному рівні адміністрація активно підтримувала «Женевський 
процес», започаткований у 2012 р., а також долучилася до Віденських переговорів 
2015 р.15 Проте незважаючи на спільні декларації США, Росії та інших учасників, 
переговори не призвели до сталого перемир’я чи політичного врегулювання. 
Прикладом провалу дипломатії стала «угода про перемир’я» США та Росії у вересні 
2016 р., яка розпалася вже через кілька днів після бомбардування сирійських 
урядових військ авіацією коаліції. 

У межах антитерористичної стратегії США провели понад 14 тисяч авіаударів у 
Сирії та Іраку у 2014-2016 рр., які значно ослабили позиції ІДІЛ. Зокрема, операції 
міжнародної коаліції дозволили звільнити стратегічні міста –Ракку (2017 р.) та Мосул 
(2017 р., Ірак). Вашингтон робив ставку на союз із Сирійськими демократичними 
силами (SDF), до складу яких увійшли переважно курдські загони. 

Гуманітарна політика США включала фінансову та матеріальну допомогу 
сирійським біженцям. Згідно з даними Держдепартаменту, у 2012-2016 рр. Сполучені 
Штати надали понад 5 мільярдів доларів гуманітарної допомоги, спрямованої на 
підтримку програм ООН, Червоного Хреста та інших міжнародних організацій. Проте 
на внутрішньому рівні адміністрація Обами зіткнулася з критикою через обмежену 
готовність приймати сирійських біженців у США: у 2016 р. країна прийняла лише 
близько 12 тисяч переселенців16, що було значно менше у порівнянні з 
європейськими державами. 

Політика «обмеженого втручання», яку послідовно реалізувала адміністрація 
Б. Обами, мала суперечливі наслідки. З одного боку, вона дозволила уникнути 
втягування США у нову масштабну сухопутну війну на Близькому Сході, що 
відповідало суспільним очікуванням американців після тривалих кампаній в Іраку та 
Афганістані. З іншого боку, відмова від прямої військової інтервенції після 
                                                
13 Organisation for the Prohibition of Chemical Weapons (OPCW). (2024). Destruction of Syria’s Declared 
Chemical Weapons Facilities. Available at: 
https://www.opcw.org/sites/default/files/documents/2024/11/ec108dg02%28e%29_0.pdf (accessed: 2 July 2025). 
14 Hackett J.W. Covert Action in Irregular Wars… 
15 Amnesty International. Syria: Preserve Evidence of Mass Atrocities. 2024. Available at: 
https://www.amnesty.org/en/latest/news/2024/12/syria-preserve-evidence-of-mass-atrocities 
16 Human Rights Watch. Syria: Human Rights Violations in North-East Syria. 2024. Available at: 
https://www.hrw.org/news/2024/05/14/syria-human-rights-violations-north-east (accessed: 2 July 2025). 
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застосування сирійським режимом хімічної зброї у серпні 2013 р. (атака в Гуті) була 
сприйнята багатьма союзниками США як прояв слабкості американського лідерства. 
У військовій сфері США зосередилися на точкових ударах проти терористичних 
угруповань, насамперед «Ісламської держави» (ІДІЛ), та на обмеженій підтримці 
сирійської опозиції. Програма навчання та озброєння опозиційних сил, однак, 
зазнала значних труднощів і не виправдала очікувань, що також негативно 
позначилося на спроможності США впливати на перебіг конфлікту. 

Небажання Б. Обами активно втручатися у сирійський конфлікт сприяло 
зростанню ролі інших акторів, насамперед Росії та Ірану. Російська військова 
інтервенція у 2015 р. суттєво змінила баланс сил, надавши режиму Башара Асада шанс 
на збереження влади. Це означало зниження впливу США на процеси у Сирії та 
послаблення довіри з боку традиційних регіональних партнерів, зокрема Саудівської 
Аравії, Туреччини та Ізраїлю. У той же час Вашингтон зберігав певні важелі впливу 
через коаліційні дії проти ІДІЛ та контроль над частиною територій на північному 
сході Сирії завдяки співпраці з курдськими силами. 

Політика адміністрації Обами у Сирії мала амбівалентний вплив на розвиток 
міжнародних норм. З одного боку, дипломатичний компроміс 2013 р. між США та 
Росією щодо вивезення та знищення сирійської хімічної зброї в межах Організації із 
заборони хімічної зброї (ОЗХЗ) став важливим прикладом використання 
багатосторонніх інструментів у сфері контролю над озброєннями17. З іншого боку, 
фактична безкарність сирійського режиму за повторні випадки застосування 
хімічних агентів у наступні роки поставила під сумнів ефективність міжнародного 
права і підточила авторитет «червоних ліній», проголошених США. Крім того, 
невдачі у врегулюванні сирійського конфлікту продемонстрували обмеженість 
дипломатичних інструментів без належної військової підтримки, що вплинуло на 
подальші дискусії щодо стратегії американської зовнішньої політики у кризових 
регіонах. Таким чином, стратегія Б. Обами у Сирії мала певні тактичні здобутки 
(боротьба з тероризмом, запобігання масштабному втягуванню у війну), але водночас 
призвела до стратегічних втрат: послаблення впливу США на Близькому Сході, 
зростання ролі Росії та ерозії міжнародних норм у сфері контролю над конфліктами. 

Висновки. Стратегія адміністрації Барака Обами у сирійському питанні 
характеризувалася обережністю, прагненням уникнути масштабної військової 
інтервенції та поєднанням дипломатичних, антитерористичних і гуманітарних 
інструментів. Такий підхід дозволив США зберегти внутрішньополітичну підтримку, 
уникнути повторення «іракського сценарію» та частково стримати загрозу 
міжнародного тероризму. Водночас, відсутність рішучих дій у ключові моменти, 
особливо після використання хімічної зброї сирійським режимом у 2013 р., значно 
послабила авторитет США на міжнародній арені. 
                                                
17 Ates A. Catastrophic Beasts and How to Study Them: Researching Illicit Financial Activities in International 
Political Economy. 2021. Bingöl: Bingöl University Journal of Economics and Administrative Sciences. Available 
at: https://doi.org/10.33399/biibfad.879116 (accessed: 2 July 2025). 
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Політика «обмеженого втручання» сприяла формуванню нового 
геополітичного балансу на Близькому Сході, у якому провідні позиції почали займати 
Росія та Іран. Це не лише зменшило вплив Вашингтона у регіоні, але й поставило під 
сумнів його здатність виконувати роль глобального «гаранта безпеки». Для 
міжнародних норм наслідки були подвійними: дипломатичний успіх у справі 
ліквідації частини хімічного арсеналу Сирії засвідчив потенціал багатосторонніх 
механізмів, однак безкарність за подальші порушення режиму контролю над зброєю 
масового ураження призвела до ерозії довіри до міжнародного права. 

Аналіз стратегії адміністрації Обами відкриває перспективи для більш 
глибоких досліджень у кількох напрямах. По-перше, доцільним є вивчення 
порівняльних підходів різних адміністрацій США до сирійського конфлікту з метою 
з’ясування спадкоємності та відмінностей у політиці Вашингтона. По-друге, потребує 
уваги питання взаємодії США з регіональними союзниками та її вплив на 
трансформацію системи безпеки Близького Сходу. По-третє, актуальним 
залишається аналіз впливу сирійського конфлікту на розвиток міжнародних норм у 
сфері гуманітарного права, боротьби з тероризмом та контролю над зброєю 
масового ураження. 

Таким чином, сирійський напрямок зовнішньої політики США у 2013=2017 рр. 
став важливим прикладом дилеми між збереженням стратегічного впливу та 
уникненням надмірних військових зобов’язань, а його дослідження має ключове 
значення для розуміння сучасних викликів міжнародної політики. 
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